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PROTOKÓŁ  Nr XV/04

z Sesji Rady Powiatu Toruńskiego

odbytej w dniu 10 września 2004 r.

w sali Urzędu Marszałkowskiego w Toruniu.

Przewodnicząca Rady Kazimiera Woźny o godz. 1100 otworzyła XV Sesję Rady Powiatu Toruńskiego, po czym powitała radnych, zaproszonych gości oraz przedstawicieli prasy i radia. 

Przewodnicząca stwierdziła, iż w chwili obecnej w obradach bierze udział 20 radnych, wobec czego Sesja jest prawomocna.

Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Przewodnicząca Rady odczytała porządek obrad:

1. Sprawy organizacyjne:

a) otwarcie XV Sesji Rady Powiatu,

b) stwierdzenie prawomocności obrad,

c) przedstawienie porządku obrad,

d) przyjęcie protokołów z XIII i XIV Sesji Rady.

2. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie budżetu na 2004 rok.

3. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2004 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych.

4. Podjęcie uchwały w sprawie wyboru kandydatów na członków Powiatowej Rady Zatrudnienia.

5. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z Europejskiego Funduszu Społecznego dla uczniów publicznych szkół ponadgimnazjalnych dla młodzieży kończących się maturą, dla których organem prowadzącym jest Powiat Toruński – w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Działania 2.2 – Wyrównywania szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne.

6. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów w Europejskiego Funduszu Społecznego dla studentów na stałe zameldowanych na terenie Powiatu Toruńskiego i znajdujących się w trudnej sytuacji materialnej – w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Działania 2.2 – Wyrównywania szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne.

7. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż zabudowanych nieruchomości położonych w Gronowie, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego.

8. Przyjęcie programu restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej.

9. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia niektórych zadań z zakresu administracji rządowej dotyczących przygotowania i przeprowadzenia poboru w 2005 roku.

10. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia rezygnacji z funkcji członka Zarządu.

11. Informacja o wykonaniu budżetu powiatu za I półrocze 2004 roku.

12. Informacja Starosty o pracy Zarządu między Sesjami Rady.

13. Interpelacje i zapytania radnych.

14. Wnioski i oświadczenia.

15. Zamknięcie obrad XV Sesji Rady.

Następnie Przewodnicząca poinformowała radnych, iż Zarząd Powiatu wniósł o wprowadzenie do przedstawionego porządku obrad dwóch projektów uchwał, wobec czego Przewodnicząca zarządziła głosowanie nad zmienionym porządkiem obrad w brzmieniu:

1. Sprawy organizacyjne:

a) otwarcie XV Sesji Rady Powiatu,

b) stwierdzenie prawomocności obrad,

c) przedstawienie porządku obrad,

d) przyjęcie protokołów z XIII i XIV Sesji Rady.

2. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie budżetu na 2004 rok.

3. Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2004 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych.

4. Podjęcie uchwały w sprawie wyboru kandydatów na członków Powiatowej Rady Zatrudnienia.

5. Podjęcie uchwały w sprawie utworzenia ramowego regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości, przyznawanych w ramach Działania 2.2 Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego oraz ze środków Budżetu Państwa.

6. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez Powiat Toruński umowy współpracy z jednostkami samorządu terytorialnego z terenu województwa kujawsko – pomorskiego (powiatami i gminami) w sprawie przystąpienia i realizacji projektu stypendialnego z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości, przyznawanych w ramach Działania 2.2 Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne, oraz wyrażenia zgody na pełnienie przez Powiat Toruński funkcji koordynatora zadań wynikających z tej umowy.

7. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z Europejskiego Funduszu Społecznego dla uczniów publicznych szkół ponadgimnazjalnych dla młodzieży kończących się maturą, dla których organem prowadzącym jest Powiat Toruński – w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Działania 2.2 – Wyrównywania szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne.

8. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów w Europejskiego Funduszu Społecznego dla studentów na stałe zameldowanych na terenie Powiatu Toruńskiego i znajdujących się w trudnej sytuacji materialnej – w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Działania 2.2 – Wyrównywania szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne.

9. Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż zabudowanych nieruchomości położonych w Gronowie, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego.

10. Przyjęcie programu restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej.

11. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia niektórych zadań z zakresu administracji rządowej dotyczących przygotowania i przeprowadzenia poboru w 2005 roku.

12. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia rezygnacji z funkcji członka Zarządu.

13. Informacja o wykonaniu budżetu powiatu za I półrocze 2004 roku.

14. Informacja Starosty o pracy Zarządu między Sesjami Rady.

15. Interpelacje i zapytania radnych.

16. Wnioski i oświadczenia.

17. Zamknięcie obrad XV Sesji Rady.

W wyniku przeprowadzonego głosowania Rada Powiatu (w obecności 20. radnych) jednogłośnie przyjęła w/w porządek obrad akceptując wprowadzone zmiany.

Radny Czesław Makowski wystąpił z prośbą aby wszelkie propozycje zmian porządku obrad składane były na piśmie przed rozpoczęciem obrad, co ułatwi zanotowanie nowych tematów.

Starosta odpowiedział, iż radni otrzymali przed rozpoczęciem Sesji wprowadzone przed chwilą dwa nowe projekty uchwał. Potrzeba ich wprowadzenia pod obrady pojawiła się w krótkim czasie uniemożliwiającym wcześniejsze poinformowanie o nich radnych.

d)

Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie protokoły z XIII i XIV Sesji Rady Powiatu Toruńskiego.

W wyniku przeprowadzonego głosowania protokoły nr XIII/04 i XIV/04 w obecności 20. radnych zostały przyjęte jednogłośnie.

Ad.2.

Pani Skarbnik, Danuta Jabłońska – Drążela omówiła zmiany do budżetu na 2004 r.

Przewodnicząca Rady otworzyła dyskusję.

Radny Jan Grodzicki zapytał czym podyktowana jest rezygnacja z zakupu budynku przy ul. Dekerta 24 w Toruniu w tym roku oraz czy oznacza ona jednocześnie całkowite odejście od zamiaru kupna tejże nieruchomości.

Pan Jerzy Wierzchowski powiedział, że rozmowy z właścicielami obiektu nie doprowadziły do uzgodnienia ostatecznej ceny zakupu, której pierwotnie sygnalizowaną wysokość właściciele zawyżyli z uwagi na ciążący na nich obowiązek odpłatności 40% podatku dochodowego od uzyskanej kwoty za nieruchomość. Niemniej rozmowy te nie są jeszcze zakończone i kwestia zakupu budynku nadal jest otwarta. Na obecnym etapie jednak Zarząd postanowił zrezygnować w tym roku z emisji obligacji                 i nabycia budynku przy ul. Dekerta w Toruniu.

Radny Grodzicki zapytał czy Zarząd w przypadku niedokonania zakupu obiektu przy ul. Dekerta rozważa inne rozwiązanie w sytuacji, gdy wygaśnie umowa dzierżawy, a właściciele nie będą chcieli jej przedłużyć na następny okres.

Pan Wierzchowski odpowiedział, że właściciele przedmiotowej nieruchomości nie wykluczyli możliwości przedłużenia umowy dzierżawy. Do zakończenia zawartej umowy pozostały jeszcze dwa lata i nie sposób przewidzieć w jaki sposób zmieni się ta sytuacja.

Radny Robert Fałkowski powiedział, iż wg przedstawionych informacji spółka będąca właścicielem nieruchomości podniosła cenę za jaką gotowa jest sprzedać budynek tłumacząc się 40% podatkiem, tymczasem spółki nie płacą podatku dochodowego od osób fizycznych.

Pani Skarbnik wyjaśniła, iż w spółce cywilnej każdy z udziałowców zobowiązany jest do płacenia podatku dochodowego od osób fizycznych.

Przewodnicząca zakończyła dyskusję i poprosiła Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów                o wyrażenie opinii o projekcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie budżetu na 2004 rok.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Czesław Makowski przedstawił pozytywną opinię Komisji o w/w projekcie uchwały.

Przewodnicząca Rady poddała pod głosowanie uchwałę zmieniającą uchwałę w sprawie budżetu na 2004 rok.

W wyniku głosowania uchwała Nr XV/105/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 r. zmieniająca uchwałę w sprawie budżetu na 2004 r., w obecności 19. radnych została przyjęta jednogłośnie. (Uchwała stanowi załącznik nr 2 do protokołu)

Ad.3.
Pani Skarbnik przypomniała, iż Rada po raz drugi już dokonuje zmian w uchwale w sprawie określenia zdań przyjętych do realizacji w roku 2004 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych. Zarówno poprzednio wprowadzane zmiany jak i obecnie mają na celu zapewnienie lepszej rehabilitacji społecznej poprzez przeniesienie niewykorzystanych środków finansowych z rehabilitacji zawodowej właśnie na rehabilitację społeczną – w szczególności na likwidację barier architektonicznych i w komunikowaniu się. Proponowane zmiany obrazuje załącznik do omawianego projektu uchwały.

Wobec braku uwag Przewodnicząca poprosiła o przedstawienie opinii Komisję Budżetu i Finansów.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Czesław Makowski poinformował obecnych, iż Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały Rady.

Przewodnicząca zarządziła głosowanie nad omawianą uchwałą.

W wyniku przeprowadzonego głosowania, w obecności 19. radnych, uchwała nr XV/106/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku zmieniająca uchwałę w sprawie określenia zadań przyjętych do realizacji w roku 2004 w ramach środków Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych została przyjęta jednogłośnie. 

(Uchwała stanowi załącznik nr 3 do protokołu)

Ad.4.
Starosta Eugeniusz Lewandowski powiedział, iż 1 czerwca br. weszła w życie nowa ustawa o promocji zatrudnienia i instytucjach pracy, która zastąpiła poprzednią ustawę o przeciwdziałaniu bezrobociu.           W związku z powyższym uległa skróceniu kadencja Powiatowej Rady Zatrudnienia, która zgodnie z art. 142 ust. 1 przedmiotowej ustawy działała do dnia 30 czerwca tego roku. Zachodzi zatem konieczność wyłonienia nowego składu Powiatowej Rady Zatrudnienia działającego jako organ opiniodawczo – doradczy Starosty w sprawach polityki rynku pracy, w której skład, tak jak poprzednio, wchodzą także min. przedstawiciele terenowych struktur jednostek samorządu terytorialnego. Starosta przypomniał, iż przedstawicielami PRZ w poprzedniej kadencji byli radni: Pani Janina Brończyk, Pan Kazimierz Lewandowski i Pan Jan Surdyka. 

W porozumieniu ze wszystkimi Klubami Rady Powiatu Toruńskiego jak również za zgodą dotychczasowych przedstawicieli PRZ Starosta wniósł o przyjęcie tych samych kandydatów na członków PRZ w osobach: Pani Janina Brończyk, Pan Kazimierz Lewandowski i Pan Jan Surdyka. Starosta dodał, iż Pan Kazimierz Lewandowski musiał w pilnej sprawie opuścić na pewien czas obrady Rady, niemniej wyraził zgodę na przedstawienie jego kandydatury.

Radni nie zgłosili uwag ani zastrzeżeń wobec czego Przewodnicząca Rady poprosiła o opinię Komisji Statutowo – Regulaminowej.

Przewodniczący Komisji Statutowo – Regulaminowej Jerzy Dudzic poinformował zebranych, iż Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania, jakie zarządziła Przewodnicząca Rady, uchwała                      nr XV/107/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie wyboru kandydatów na członków Powiatowej Rady Zatrudnienia została (w obecności 19. radnych) przyjęta 18 głosami „za” przy 1 „wstrzymującym się”. (Uchwała stanowi załącznik nr 4 do protokołu)

Przewodnicząca ogłosiła przerwę w obradach.

Przewodnicząca wznowiła obrady Rady Powiatu Toruńskiego po przerwie.

Ad.5-6.
Wicestarosta Toruński Mirosław Graczyk powiedział, iż w ostatnim czasie media szeroko nagłaśniają temat programów stypendialnych ze środków unijnych, stąd temat ten jest znany. Zainteresowanie młodzieży jest tak duże, iż już dziś wiadomo, że środków finansowych przeznaczonych na stypendia w województwie kujawsko – pomorskim jest zbyt mało. Następnie Wicestarosta poinformował obecnych na sali obrad, iż samorządy z terenu naszego województwa ustaliły aby wystąpić z jednym wspólnym wnioskiem do Urzędu Marszałkowskiego o przyznanie środków z EFS, co ma wyeliminować ewentualną konkurencję pomiędzy poszczególnymi samorządami powiatowymi i gminnymi. W tym celu samorządy wyłoniły spośród siebie Powiat Toruński jako koordynatora zadań dotyczących stypendiów unijnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych kończących się maturą. Koordynatorem stypendiów dla studentów zostanie Miasto Bydgoszcz. Aby wystąpić z jednym wnioskiem do Urzędu Marszałkowskiego konieczne jest wcześniejsze podpisanie umowy o współpracy pomiędzy wszystkimi samorządami, gdzie wskazany zostanie koordynator. Wypełnienie przedstawionego powyżej uzgodnienia samorządów wymaga od powiatu toruńskiego podjęcia dwóch uchwał – 

· w sprawie utworzenia ramowego regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów                  z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości, przyznawanych w ramach Działania 2.2 Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego oraz ze środków Budżetu Państwa;

· w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez Powiat Toruński umowy współpracy z jednostkami samorządu terytorialnego z terenu województwa kujawsko – pomorskiego (powiatami i gminami) w sprawie przystąpienia i realizacji projektu stypendialnego                           z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości, przyznawanych w ramach Działania 2.2 Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne, oraz wyrażenia zgody na pełnienie przez Powiat Toruński funkcji koordynatora zadań wynikających z tej umowy.

W najbliższy poniedziałek zaplanowano spotkanie na którym podpisane zostaną umowy pomiędzy samorządami określającej relacje i zasady współpracy.

Zwracając się do radnych Wicestarosta poprosił, aby w załączniku do uchwały dotyczącej wyrażenia zgody na zawarcie umowy współpracy oraz wyrażenia zgody na pełnienie przez powiat funkcji koordynatora wprowadzić autopoprawkę polegającą na zmianie kwoty jaką otrzyma koordynator na realizację swych obowiązków z 1,5% na 2% środków przeznaczonych na realizację stypendiów               w województwie.

Ramowy regulamin przyznawania i przekazywania stypendiów upoważnia poszczególne samorządy do przyjmowania szczegółowych regulaminów zachowując jednak wysokość stypendium określoną w tymże ramowym regulaminie, tj. 100 zł. Wicestarosta nadmienił, iż nawet przy tak niskiej jednostkowej wysokości stypendium nie będzie możliwe objęcie pomocą wszystkich zainteresowanych z powodu niewystarczających dostępnych środków.

Przewodnicząca Rady otworzyła dyskusję.

Radny Dariusz Meller poprosił o przedstawienie zasad na podstawie których rozdzielone zostaną środki na stypendia w poszczególnych samorządach.

Wicestarosta wyjaśnił, iż kwota na stypendia dla studentów została podzielona na poszczególne samorządy następującym algorytmem: liczba mieszkańców w danym samorządzie na koniec grudnia 2001r. Kwota dostępna w całym województwie wynosi 1.443.568,00 zł. Z tej kwoty wg przedstawionego powyżej klucza na powiat toruński zostało przyznane ok. 55 tyś. zł. Pozwoli to zabezpieczyć stypendia dla 28 osób w wysokości 200 zł. na okres 10 miesięcy.

Podział środków pomiędzy samorządy na stypendia dla uczniów nastąpi wg liczby uczniów uczących się w szkołach ponadgimnazjalnych kończących się maturą (za wyjątkiem Miasta Chełmża) i ze wstępnych analiz wynika, że kwota przyznana na powiat toruński będzie wynosiła 150 tyś. zł na rok szkolny.

Przewodnicząca zakończyła dyskusję i poprosiła o opinię w sprawie omawianych projektów uchwał Komisję Budżetu i Finansów.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Czesław Makowski poinformował obecnych, iż Komisja zaopiniowała pozytywnie obydwa projekty uchwał Rady w tym punkcie Sesji.

Przewodnicząca zarządziła głosowanie nad uchwałą Rady Powiatu Toruńskiego w sprawie utworzenia ramowego regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych (...).

W wyniku przeprowadzonego głosowania, w obecności 19. radnych, uchwała nr XV/108/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 r. w sprawie utworzenia ramowego regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości, przyznawanych w ramach Działania 2.2 Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne, finansowanych ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego oraz ze środków Budżetu Państwa została przyjęta jednogłośnie.

(Uchwała stanowi załącznik nr 5 do protokołu)

Przewodnicząca poddała pod głosowanie uchwałę Rady Powiatu Toruńskiego w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez Powiat Toruński umowy współpracy z jednostkami samorządu terytorialnego z terenu województwa kujawsko – pomorskiego (powiatami i gminami) w sprawie przystąpienia                  i realizacji projektu stypendialnego (...).

Uchwała nr XV/109/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie przez Powiat Toruński umowy współpracy z jednostkami samorządu terytorialnego z terenu województwa kujawsko – pomorskiego (powiatami                         i gminami) w sprawie przystąpienia i realizacji projektu stypendialnego z przeznaczeniem na wyrównywanie szans edukacyjnych dla uczniów szkół ponadgimnazjalnych umożliwiających uzyskanie świadectwa dojrzałości, przyznawanych w ramach Działania 2.2 Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne, oraz wyrażenia zgody na pełnienie przez Powiat Toruński funkcji koordynatora zadań wynikających z tej umowy została w wyniku przeprowadzonego w obecności 19. radnych głosowania przyjęta jednogłośnie. 

(Uchwała stanowi załącznik nr 6 do protokołu)

Ad.7.
Wicestarosta powiedział, iż proponowany regulamin przyznawania i przekazywania stypendiów z EFS dla uczniów publicznych szkół ponadgimnazjalnych dla młodzieży kończących się maturą, dla których organem prowadzącym jest Powiat Toruński obowiązywał będzie tylko na terenie naszego powiatu w dwóch szkołach przez niego prowadzonych, tj. w Chełmży i w Gronowie. Regulamin niniejszy określa zasady i warunki przyznawania stypendiów, tryb rozpatrywania wniosków, wypłatę stypendiów oraz warunki w których stypendium może być wstrzymane bądź podlegać zwrotowi.

Wobec braku uwag do przedstawionego projektu uchwały Przewodnicząca poprosiła o przedstawienie w tej sprawie opinii Komisji Edukacji, Kultury i Sportu.

Przewodniczący Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Giziński poinformował radnych, iż Komisja wydała pozytywną opinię o projekcie uchwały Rady Powiatu Toruńskiego w przedmiotowej sprawie (...).

Rada Powiatu w wyniku przeprowadzonego głosowania przyjęła jednogłośnie (w obecności 19. radnych) uchwałę nr XV/110/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie utworzenia ramowego regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z Europejskiego Funduszu Społecznego dla uczniów publicznych szkół ponadgimnazjalnych dla młodzieży kończących się maturą, dla których organem prowadzącym jest Powiat Toruński – w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, Działania 2.2 – Wyrównywania szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne. 

(Uchwała stanowi załącznik nr 7 do protokołu)

Ad.8.
Wicestarosta przedstawiając projekt uchwały Rady Powiatu Toruńskiego w sprawie utworzenia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z Europejskiego Funduszu Społecznego dla studentów na stałe zameldowanych na terenie Powiatu Toruńskiego i znajdujących się w trudnej sytuacji materialnej – w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, działania 2.2 – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne poinformował radnych, iż ogromne zainteresowanie i rozbudzone nadzieje potencjalnych stypendystów zakończą się ogromnym rozczarowaniem, gdyż środki dostępne w powiecie na stypendia dla studentów są kroplą w morzu potrzeb. Ponadto poza niewielką kwotą jaka jest do rozdysponowania na ten cel obowiązują bardzo rygorystyczne wskaźniki nałożone na program stypendialny dla studentów. Omawiany regulamin określa kryteria na podstawie których będzie możliwa identyfikacja osób, które zostaną objęte pomocą, tryb i zasady rozpatrywania wniosków stypendialnych oraz sposób wypłacania stypendiów.

Radni nie mieli zastrzeżeń do przedstawionego projektu uchwały w związku z czym Przewodnicząca Rady poprosiła o opinię Komisji Edukacji, Kultury i Sportu w sprawie przedmiotowego projektu.

Przewodniczący Komisji Edukacji, Kultury i Sportu Stanisław Giziński przedstawił pozytywną opinię o projekcie uchwały Rady dotyczącej regulaminu przyznawania stypendiów dla studentów.

Przewodnicząca zarządziła głosowanie w wyniku którego, w obecności 19. radnych, uchwała                   nr XV/111/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie utworzenia regulaminu przyznawania i przekazywania stypendiów z Europejskiego Funduszu Społecznego dla studentów na stałe zameldowanych na terenie Powiatu Toruńskiego i znajdujących się w trudnej sytuacji materialnej – w ramach Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego, działania 2.2 – Wyrównywanie szans edukacyjnych poprzez programy stypendialne została przyjęta jednogłośnie. (Uchwała stanowi załącznik nr 8 do protokołu)

Przewodnicząca ogłosiła przerwę w obradach.

Po przerwie Przewodnicząca Rady wznowiła obrady.

Ad.9.
Pan Jerzy Wierzchowski, Członek Zarządu Powiatu, przypomniał, iż projekt uchwały Rady Powiatu Toruńskiego w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż zabudowanych nieruchomości położonych                 w Gronowie, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego był bardzo szczegółowo omawiany na wspólnym posiedzeniu wszystkich komisji stałych Rady w minioną środę – 8 września br. Na spotkaniu tym pojawiły się wątpliwości do wyjaśnienia których został zobligowany Zarząd,                         a mianowicie: 

· sieć wodociągowa – szkoła w Gronowie posiada podliczniki na podstawie których rozliczana jest ze stopnia zużycia wody. Pan Tatara jest skłonny podpisać porozumienie zgodnie z którym będzie udostępniać licznik główny oraz umożliwiać usuwanie awarii sieci wodociągowej;

· sieć kanalizacyjna – szkoła do tej pory pobierała od spółdzielni opłaty w wysokości 1,55zł/1m3 ścieków, natomiast na terenie Gminy obowiązuje stawka 2,95zł/1m3. Oferent zobowiązuje się do dalszego odbioru ścieków po uśrednionej cenie;

· działki pracownicze –  na spotkaniu w dniu dzisiejszym w którym uczestniczył również Pan Stanisław Giziński, ustalono, iż kupujący przez okres 5 najbliższych lat nie będzie wnosił zastrzeżeń do przesuniętej granicy płotu działek. Oferent zastrzegł jedynie, iż należy uporządkować teren przylegający do płotu i przywrócić mu estetyczny wygląd.

Uzgodnienia te spisane zostały protokołem.

Radny Stanisław Giziński potwierdził, iż brał udział w dzisiejszym spotkaniu z oferentem, podczas którego odniósł wrażenie, iż reprezentanci Starostwa wcale nie są zainteresowani obroną interesów pracowniczych. Natomiast udział radnego jako reprezentanta pracowników w spotkaniu podyktowany był pismem jakie wpłynęło od działkowiczów – pismo to również było przedstawione na wspólnym posiedzeniu Komisji Stałych. Przewodniczący Komisji Edukacji (...) dodał, iż podobny przypadek jak w Gronowie miał miejsce w Grójcu, gdzie po dwóch latach procesu sprawę wygrali działkowicze                z tytułu zasiedzenia.

Radny powiedział, iż Pan Tatara oświadczył, że w ciągu pięciu lat nie będzie wnosił żadnych zastrzeżeń do obecnych granic działek pracowniczych, co zostało zapisane w protokole uzgodnień. Zdaniem radnego wspomniany okres pięciu lat winien znaleźć swoje odzwierciedlenie w akcie notarialnym.

Odnosząc się do zamiaru sprzedaży pałacu Pan Stanisław Giziński powiedział, że pałac ten liczący 100 lat nie był remontowany od roku 1932. Po pożarze, który miał miejsce po wojnie nadbudowano jedną kontygnację pałacu i zmieniono dachówkę, która w chwili obecnej jest już w bardzo złym stanie, wymagającym ponownej wymiany. Za sprawą przeciekającego dachu również więźba dachowa wymaga całkowitej wymiany. Radny zwrócił uwagę także na fakt, iż tak bliskie sąsiedztwo szkoły liczącej 1600 słuchaczy w dziennych szkołach nie gwarantuje bynajmniej ciszy i spokoju w pałacu                i jego otoczeniu, co powinno być brane pod uwagę podczas dyskusji o sprzedaży pałacu. Ponadto istnieje nadal prawdopodobieństwo, że w końcu zgłosi się jakiś spadkobierca pałacu. Reasumując radny Giziński podkreślił, iż jego zdaniem sprzedaż pałacu jest nie tylko wskazana, ale również konieczna z uwagi na koszty jakie jego utrzymanie generuje.

Radny Robert Fałkowski przyznał, że sprzedaż pałacu jest uzasadniona. Niemniej ze względu na zbyt niską cenę za jaką proponuje się zbycie nie zgadza się z argumentem, iż do sprzedaży trzeba doprowadzić jak najszybciej. W 2003 roku wartość pałacu wraz z ziemią została określona na kwotę           2 mln. 600 tyś. zł. Obecnie cena ta została obniżona do 1 mln. 500 tyś. zł, płatnych w dwóch ratach. Ta forma płatności dodatkowo pomniejszy wynegocjowaną cenę do 1 mln. 400 tyś. – 1 mln. 300 tyś. zł        w zależności od inflacji bądź odsetek od kredytów, które spłaca powiat. Pałac jest budynkiem zabytkowym, którego wartość nie spadnie chociażby z tego właśnie tytułu, a z uwagi na jego wiek konieczność remontów jest oczywista. Zdaniem radnego również opinie rzeczoznawców rynku nieruchomości o braku możliwości sprzedaży pałacu w tak bliskim sąsiedztwie szkoły nie znajdują potwierdzenia w rzeczywistości, gdyż zainteresowanie pałacem jest, zaś rynek nieruchomości po wstąpieniu Polski do UE będzie się rozwijał. Wyjaśnione w ostatniej chwili istotne kwestie poruszone na wspólnym spotkaniu komisji, które przedstawione zostały na dzisiejszej sesji budzą nadal wątpliwości. Niemniej radny stwierdził, że pieniądze uzyskane ze sprzedaży nieruchomości powinny zostać przeznaczone na konkretny cel, nową inwestycję, zadanie pozostawiające po sobie znak, tymczasem nikt spośród członków Zarządu do tej pory takiej propozycji nie wysunął. Biorąc pod uwagę powyższe radny podkreślił, iż przy oferowanej cenie i w obecnych warunkach Rada nie powinna podejmować decyzji o sprzedaży pałacu w Gronowie.

Radny Dariusz Meller powiedział, że poza niską ceną oferowaną za przedmiotową nieruchomość niepokoi go także pośpiech jaki towarzyszy sprzedaży. Burzliwa dyskusja na ten temat podczas wspólnego posiedzenia komisji stałych nie rozwiała żadnych wątpliwości radnego, a nawet pogłębiła je. Wyjaśnienia przedstawione przez Pana Wierzchowskiego w pewnym stopniu uspokajają sytuację. Pośpiech w tej sprawie nie jest konieczny tym bardziej, iż sprzedaż i wpływy z tytułu sprzedaży nie są zapisane w tegorocznym budżecie. Z przedstawianych informacji na temat działań zmierzających               w kierunku sprzedaży pałacu wynika, iż obiekt ten budzi zainteresowanie, nie ma także zagrożenia, że jego stan techniczny doprowadzi do katastrofy budowlanej w tym, czy następnym roku. Radny powtórzył, iż pośpiech w tej sprawie nie jest wskazany.

Radny Czesław Makowski zapytał jaki będzie przewidywany koszt adaptacji kuchni i stołówki, którą szkoła będzie musiała zapewnić od roku szkolnego 2005/2006.

Radny Krzysztof Pańka powiedział, że na wspominanym już wspólnym posiedzeniu komisji stałych przedstawił swoje negatywne stanowisko wobec zasadności proponowanej obecnie sprzedaży pałacu w Gronowie i w dniu dzisiejszym podtrzymuje je. Wpływ ze sprzedaży mienia nie był rzeczywiście planowany w budżecie na rok bieżący i pośpiech z tym związany jest niewskazany. Wiarygodność oferenta, zdaniem radnego, podważa fakt, iż nie jest on w stanie zapłacić całej kwoty jednorazowo, co z kolei nie gwarantuje, że rozpocznie jakiekolwiek inwestycje w pałacu zgodnie ze składanymi deklaracjami.

Radny oświadczył, że podczas głosowania nad omawianą uchwałą będzie głosował przeciwko, gdyż środki pozyskane ze sprzedaży nie zmienią radykalnie sytuacji finansowej powiatu, a cała sytuacja nadal budzi szereg wątpliwości.

Pan Jerzy Wierzchowski powiedział, że rzeczoznawcy w swej opinii wyrażają przekonanie, iż sprzedaż pałacu nie będzie możliwa przy pozostawieniu w niezmienionym stanie bezpośredniego otoczenia pałacu. Dlatego też najbardziej realistyczne podejście do sprzedaży powinno zakładać ustalenie takiej wysokości ceny, która zrekompensuje cechy ujemne. Cena określona na początku jest ceną zawyżoną i (jak wskazali rzeczoznawcy) Starostwo powinno rozważyć sprzedaż całej oferowanej nieruchomości za kwotę stanowiącą równowartość gruntu, ewentualnie nieznacznie powiększoną                z uwagi na fakt sprzedaży zabytku. Pan Wierzchowski powiedział, że przedstawione przez niego zastrzeżenia i uwagi zostały opracowane przez rzeczoznawców, będących niekwestionowanymi autorytetami na rynku obrotu nieruchomościami na terenie całej Polski. Jeśli w ocenie takich fachowców pojawiają się tak poważne wątpliwości, to znalezienie po trzech latach różnego rodzaju rozmów poważnego oferenta, który oświadcza, iż zależy mu na podpisaniu aktu notarialnego by móc przed zimą zabezpieczyć dach – jest korzystną sytuacją dla Powiatu, zaś postawa oferenta daje podstawy do twierdzenia, iż jest on wiarygodny.

Nawiązując do stwierdzenia, że w najbliższym czasie nie dojdzie do katastrofy budowlanej w pałacu Pan Jerzy Wierzchowski stwierdził, iż jego stan nie grozi rzeczywiście zawaleniem, aczkolwiek należy mieć na uwadze fakt, że zgodnie z przepisami ustawy konserwator zabytków może w każdej chwili wydać decyzję zobowiązującą powiat do prowadzenia robót zapobiegawczych, remontowych czy renowacyjnych, a na to powiat środków nie posiada. Nagłośnienie w mediach zamiaru sprzedaży pałacu już wywołało reakcję konserwatora zabytków, który dzwonił do Starostwa pytając, czy                    w zapisach przewidziane jest uzgodnienie, że kupujący będzie zobowiązany do wykonywania robót remontowych, renowacyjnych i adaptacyjnych w porozumieniu z konserwatorem. Pan Wierzchowski dodał, że taki zapis w protokole uzgodnień został zawarty.

Pan Wierzchowski nadmienił także, iż po trzech latach starań powiat znalazł nabywcę na pałac                  w Gronowie – jeśli  więc Rada nie podejmie decyzji o sprzedaży nieruchomości to oznaczać to może kolejne lata poszukiwań. Natomiast wartość ziemi w ciągu ostatniego roku, wg informacji AWRSP, nie wzrosła w znaczący sposób, ponadto ziemia będąca przedmiotem sprzedaży charakteryzuje się rozpiętością klas od IIIA do kl.V włącznie.

Radny Dariusz Meller poprosił o odpowiedź na pytanie radnego Makowskiego.

Starosta Eugeniusz Lewandowski zwrócił uwagę radnych na fakt, iż podstawowym obowiązkiem samorządów, w tym samorządu powiatowego, jest dbanie i stwarzanie warunków do jak najlepszego rozwoju danego samorządu, czy danego rejonu. Jeśli powiat nie ma ani pomysłu, ani możliwości prawnych na prowadzenie jakiejkolwiek działalności gospodarczej w pałacu, ani też (co najważniejsze) środków na zaadoptowanie pałacu, to dlaczego w takiej sytuacji nie miałby stworzyć warunków, by osoba fizyczna dysponująca środkami finansowymi mogła prowadzić w pałacu konkurencyjną dla innych terenów działalność gospodarczą, rekreacyjno – sportową. Z drugiej też strony podstawowym obowiązkiem samorządu jest ograniczanie kosztów przy realizacji zadań powiatowych – a przecież koszty to nie tylko te związane z potencjalnymi nakładami remontowymi pałacu w przyszłości, ale także są to koszty bieżące, jak chociażby koszt ogrzewania pałacu sięgający co roku 70 – 80 tyś. zł. Starosta wystąpił z prośbą aby radni rozważyli przedstawione przez niego argumenty przed przystąpieniem do głosowania.

Następnie powiedział, że przez kilka kolejnych lat w budżecie powiatu planowano wpływy z tytułu sprzedaży nieruchomości w Gronowie i co roku Zarząd był krytykowany z powodu niewykonania tego zapisu. Dlatego też po trzy – czteroletnich nieudanych poszukiwaniach trudno było po raz kolejny przewidywać w budżecie wpływy z tego tytułu. Jednak brak takiego zapisu w tegorocznym budżecie nie powinien być argumentem przemawiającym za odstąpieniem od proponowanej dziś sprzedaży. Wycena sprzed czterech lat wykonywana była na korzyść sprzedającego, zaś ostateczna cena nieruchomości na wolnym rynku zależy od nabywcy. Kwota 1 mln. 500 tyś. zł jest realną kwotą do pozyskania już teraz. Nikt nie zagwarantuje natomiast, że odkładając decyzję o sprzedaży w przeciągu trzech lub więcej lat powiat znajdzie nabywcę, który przedstawi korzystniejszą ofertę.

Starosta zapewnił radnych, iż środki pozyskane z tytułu sprzedaży nieruchomości w Gronowie nie zostaną przeznaczone na wydatki bieżące.

Odnosząc się do pytania o potencjalne koszty adaptacji pomieszczeń, bądź budowę nowej kuchni                 i stołówki Starosta przypomniał, iż temat ten również omawiany był na wspólnym spotkaniu komisji, niemniej jednak poinformował obecnych, że przygotowany jest wniosek do Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego. Choć nie można gwarantować pozytywnego rozpatrzenia tegoż wniosku, to jednak ma on spore szanse na akceptację. Pozyskane w ten sposób środki przy częściowym wsparciu z budżetu powiatu przeznaczone zostaną na zabezpieczenie w nowym roku szkolnym kuchni i stołówki. Nie można jednak w chwili obecnej określić konkretnie jakie koszty są           z tym związane, gdyż do końca nie wiadomo jeszcze jakie rozwiązanie zostanie zastosowane.

Członek Zarządu Pan Wierzchowski nadmienił, iż ustawa o gospodarce nieruchomościami wskazuje, że wobec obiektów znajdujących się w rejestrze zabytków można zastosować 50% obniżenie wartości określonej w operacie szacunkowym.

Radny Jan Grodzicki zapytał czy są sporządzane odrębne rozliczenia kosztów rocznego utrzymania samego pałacu. Pozwoliłoby to określić koszty ponoszone obecnie przez Starostwo w odniesieniu do ceny oferowanej przez oferenta.

Starosta poprosił Dyrektora Zespołu Szkół o udzielenie odpowiedzi na to pytanie.

Pan Zbigniew Piotrowski, Dyrektor Zespołu Szkół CKU w Gronowie, wyjaśnił, iż powierzchnia pałacu obejmuje 3,5 tyś. m2, z której część jest bezpośrednio wykorzystywana przez wychowanków szkoły mieszkających w internacie – w roku obecnym jest to grupa 150 osób. Ogólne koszty utrzymania włącznie z wynagrodzeniem dla kucharek, ogrzewaniem, energią elektryczną, konserwacją wszystkich sieci wynoszą ponad 200 tyś. zł. rocznie. 70 – 80 tyś. zł. o których wspomniał Starosta to zakładane koszty ogrzewania pomieszczeń nie wykorzystywanych przez szkołę – są to trzy kondygnacje pałacu ogrzewane w celu utrzymania pałacu w odpowiedniej kondycji. Brak ogrzewania tej części z pewnością obniżyłby koszty utrzymania pałacu, ale tym samym doprowadziłby do ruiny tę część obiektu.

Radny Jan Grodzicki zauważył, iż część kosztów jakie wymienił Dyrektor z pewnością się zwraca, min. za pośrednictwem internatu. Radny dodał, że chciałby poznać wielkość tylko tych kosztów, które muszą być ponoszone aby utrzymać obiekt w odpowiednim stanie.

Dyrektor Piotrowski odpowiedział, że nie była wykonywana taka symulacja kosztów gdyż pałac jest częściowo wykorzystywany, przez co trudno byłoby oddzielić wszelkiego rodzaju koszty związane             z utrzymaniem nieużytkowanej części pałacu. Od kilku już lat nie ma żadnych nakładów finansowych na jakiekolwiek prace podnoszące standard czy poprawiające stan tej właśnie części pałacu, która utrzymywana jest tylko w takim zakresie, aby nie dopuścić do jej dewastacji. Można szacować, iż około 100 tyś. zł. rocznie przeznaczane jest na utrzymanie pałacu w odpowiedniej kondycji.

Radny Czesław Makowski stwierdził, iż pomieszczenia nieużytkowane przez szkołę nie muszą być tak samo intensywnie ogrzewane jak pomieszczenia z których szkoła korzysta.

Pan Zbigniew Piotrowski powiedział, że ze względów technicznych nie ma możliwości wydzielenia             i zamknięcia pionów grzewczych bez dużych nakładów finansowych. Problem ten był konsultowany z energetykiem, który polecił zastosować proste rozwiązania polegające na izolacji fragmentów ciągu grzewczego na których występowała utrata ciepła. Były to jedyne możliwe działania do zastosowania w celu zmniejszenia kosztów ogrzewania i zostały wykonane.

Wicestarosta Toruński Mirosław Graczyk powiedział, że zrozumiała jest chęć analizy obecnych kosztów utrzymania pałacu w kontekście sprzedaży tej nieruchomości i ewentualnych kosztów adaptacji pomieszczeń na kuchnię i stołówkę. Jednak za sprzedażą przemawia jeszcze jeden element              o którym należy pamiętać, a mianowicie stan techniczny obecnych pomieszczeń kuchni. Dzięki przychylności i zrozumieniu ze strony SANEPID-u Starostwo wykonuje w tych pomieszczeniach tylko drobne prace aby spełnić minimum wymogów sanitarnych, inaczej bowiem kuchnia byłaby już dawno zamknięta. Gdyby kuchnia miała zostać utrzymana w pomieszczeniach pałacu, to i tak powiat musiałby wyasygnować dużą sumę pieniędzy na jej dostosowanie do wymogów XXI wieku. Nierozsądnym wydaje się z punktu widzenia Zarządu inwestowanie takich pieniędzy                                  w pomieszczeniach pałacu. Stąd też min. pojawiła się propozycja wstrzymywania jakichkolwiek nakładów inwestycyjnych na kuchnię, a inwestowania w internat który również musi zostać dostosowany do obowiązujących wymogów i w którym planowana jest adaptacja pomieszczeń na kuchnię i stołówkę.

Przewodnicząca zakończyła dyskusję i poprosiła o opinię Komisję Infrastruktury Komunalnej.

Przewodniczący Komisji Infrastruktury Komunalnej Mirosław Kwiatkowski poinformował członków Rady, iż Komisja (zastrzegając konieczność wyjaśnienia wątpliwości poruszonych na wspólnym posiedzeniu wszystkich komisji) wydała pozytywną opinię o projekcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż nieruchomości w Gronowie.

Przewodnicząca poddała pod głosowanie uchwałę Rady Powiatu Toruńskiego w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż zabudowanych nieruchomości położonych w Gronowie, stanowiących własność Powiatu Toruńskiego.

W wyniku przeprowadzonego głosowania, w obecności 19. radnych, uchwała nr XV/112/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż budowanych nieruchomości położonych w Gronowie, stanowiących własność powiatu Toruńskiego została przyjęta przy 13 głosach „za”, 4 głosach „przeciwnych” i 2 głosach „wstrzymujących się”.

(Uchwała stanowi załącznik nr 9 do protokołu)

Ad.10.
Wicestarosta powiedział, że temat funkcjonowania Domów Pomocy Społecznej w Powiecie Toruńskim był przedmiotem analizy i informacji jaką radni otrzymali na poprzedniej sesji. Efektem prac nad poprawą sytuacji Domów jest przedkładana dziś uchwała w sprawie przyjęcia Programu restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego.

Zmiany ustawy o pomocy społecznej i ustawy o dochodach jednostek samorządu terytorialnego wprowadziły od 1 stycznia nowe zasady finansowania DPS-ów mające bezpośredni wpływ na liczbę osób oczekujących w kolejce na zamieszkanie w PDS. Z problemem braku chętnych osób powiat zetknął się już wiosną br., w chwili obecnej dzięki szeregowi podjętych działań sytuacja ta ustabilizowała się. Niemniej z odpowiedzi jakie uzyskano od Ministra Pracy i Polityki Społecznej oraz Marszałka Sejmu wynika, że wprowadzone zmiany zasad finansowania Domów są w pełni zamierzone, a polityka państwa skłania się ku środowiskowej opiece. Przedstawicie Rządu nie podzielają niepokoju o pogarszanie się sytuacji w tej sferze funkcjonowania pomocy społecznej, jednakże członków Zarządu Powiatu chwilowa stabilizacja w DPS nie uspokoiła. Prędzej czy później może bowiem dojść do sytuacji bardzo przykrych nie tylko dla tych, którzy chcieliby dostać się do Domów Pomocy Społecznej a nie będą mogli, ale zwłaszcza dla pracowników zatrudnionych                    w Domach, a w tym (w kontekście budżetu powiatu i długu) także dla nas – koszty funkcjonowania Domów Pomocy Społecznej w budżecie to ponad 9 mln. zł. Wygasające źródła dochodu spowodowane zmianą zasad finansowania Domów pociągną za sobą konieczność zmniejszania wydatków.

Wicestarosta dodał, iż został powołany zespół, którego celem było przeanalizowanie wszelkich możliwych wariantów rozwiązań. W skład tego zespołu wchodzili również dyrektorzy Domów. Przedstawiony dziś materiał jest efektem pracy zespołu podczas sześciu spotkań. Dotyczy on zmian               w dwóch obszarach – propozycji wprowadzenia nowych usług do jednostek pomocy społecznej w sytuacji kiedy będą wolne miejsca oraz propozycji stworzenia konkurencyjności w opiece społecznej poprzez obniżenie kosztów pobytu mieszkańców w Domach. Koszty te w DPS-ach powiatu toruńskiego kształtują się na poziomie od 1400 zł do 1800 zł., podczas gdy średnia wojewódzka jest jeszcze wyższa. Jednakże ruchy związane z ograniczeniem tych kosztów wykonywane są już we wszystkich sąsiednich powiatach. W świetle tych faktów Zarząd stoi na stanowisku zgodnie z którym nie można czekać na rozwój wypadków ale należy przeciwdziałać pogarszaniu się sytuacji w Domach. Stąd też poza propozycją wprowadzenia nowych usług pojawiła się także propozycja zmniejszenia kosztów mająca spowodować większą konkurencyjność na rynku i większą dostępność Domu dla klienta.

Wicestarosta poinformował zebranych, że w przypadku wprowadzenia nowych usług proponowane są następujące rozwiązania:

· przeniesienie funkcjonowania Placówki Opiekuńczo – Wychowawczej w Głuchowie do zwolnionego obiektu w DPS w Browinie – funkcjonowałyby wówczas dwie jednostki organizacyjne całkowicie od siebie niezależne co spowodowałoby zmniejszenie kosztów utrzymania infrastruktury;

· zlikwidowanie funkcjonowania działu w Osieku (filii DPS w Dobrzejewicach) i przekazania tego obiektu wraz z pracownikami samorządowi województwa na prowadzenie innych usług – Marszałek Województwa wykazał zainteresowanie tymże obiektem w związku z czym odbyły się wstępne rozmowy, zauważane jest także zainteresowanie tym obiektem ze strony innych podmiotów;

· wprowadzenie usług z zakresu zdrowia finansowanych przez NFZ, których prowadzenie proponowane jest spółce powołanej przez Powiat Toruński – Szpital Powiatowy w Chełmży. Funkcjonowanie Szpitala na rynku przez ostatnie cztery lata, jego dobre zarządzanie i dobra kondycja finansowa gwarantują dobre funkcjonowanie tej sfery usług w jednostkach. Wstępna akceptacja Szpitala wobec tej propozycji została wyrażona, niemniej kwestia ta wymaga jeszcze szeregu uzgodnień.

Trzy w/w elementy są możliwe do wprowadzenia tylko wówczas jeśli w Domach będą wolne, niewykorzystane miejsca i wolne obiekty. Nie sposób też w chwili obecnej określić terminu wprowadzenia tych zmian.

Wicestarosta podkreślił, iż zaakceptowanie przedstawionych powyżej propozycji nie oznacza zamknięcia możliwości ich zmian. Jeśli pojawią się nowe, korzystniejsze koncepcje, zostaną rozważone i również za zgodą Rady wprowadzone do Programu.

Propozycja zmniejszenia kosztów funkcjonowania Domów mająca spowodować większą konkurencyjność na rynku i większą dostępność Domu dla klienta polega na dwóch działaniach:

· likwidacja centralnej pralni w Browinie – funkcjonowanie tego obiektu mającego świadczyć usługi pralnicze na potrzeby wszystkich Domów Pomocy Społecznej na terenie całego byłego województwa toruńskiego zostało ograniczone do wykonywania usług tylko na potrzeby naszych Domów. Po przeanalizowaniu kosztów funkcjonowania pralni okazało się, że jej likwidacja i zlecanie usług pralniczych na zewnątrz będzie tańsze;

· centralizacja usług finansowo – księgowych, zadań w zakresie administracji i zarządzania jednostkami poprzez połączenie jednostek: DPS Pigża i DPS Browina oraz DPS Wielka Nieszawka i DPS Dobrzejewice. Połączenie to przyniesie określone oszczędności finansowe,          a także spowoduje zmniejszenie kosztów utrzymania wynikające ze zmniejszenia liczby osób zatrudnionych w Domach, z drugiej zaś strony spowoduje wyrównanie i uśrednienie między Domami kosztów utrzymania mieszkańców. Szczególnie zasadne jest to w przypadku DPS             w Dobrzejewicach i DPS w Wielkiej Nieszawce. Analizowana była propozycja wydzielenia centralnego zespołu ds. obsługi Domów, jednakże przepisy prawne nie dają takiej możliwości.

Koszty restrukturyzacji głównie kojarzą się ze zwolnieniami pracowników, tak też częściowo jest                 w przypadku proponowanego programu restrukturyzacji Domów. W wyniku połączenia jednostek – DPS Pigża i DPS Browina zatrudnienie zostanie zmniejszone o 6,5 etatu, zaś DPS Wielka Nieszawka            i DPS Dobrzejewice o 8,5 etatu. Jednakże po bardzo dokładnym przeanalizowaniu całych zasobów ludzkich w jednostkach spośród likwidowanych stanowisk pracy i zwalnianych osób, pracownikom nie mogącym skorzystać ze świadczeń emerytalno – rentowych i innych, zostaną przedstawione nowe propozycje pracy na stanowiskach wakatowych do tej pory, bądź na stanowiskach zwolnionych przez osoby korzystające ze świadczeń emerytalno – rentowych. Każda z tych osób otrzyma propozycję pracy, jednakże może być to propozycja pracy na innym stanowisku aniżeli dotychczas zajmowane oraz w innym Domu niż obecnie.

Nawiązując do likwidacji centralnej pralni w DPS Browina Wicestarosta wyjaśnił, iż części pracowników umożliwiono już w lipcu tego roku przejście na świadczenia przedemerytalne.

Proponowane przez Zarząd zmiany i decyzje jakie się z tym będą wiązały są różnie odbierane                    w Domach Pomocy Społecznej, niemniej Zarząd stoi na stanowisku, że nie ma innej możliwości jak podjęcie tego typu wyzwania. Odwlekanie tych decyzji doprowadziłoby do przyjęcia w następnym budżecie większego deficytu i zaciągnięcia kredytu na zbilansowanie funkcjonowania DPS-ów. Przedstawiony program restrukturyzacji nie uzdrawia sytuacji Domów Pomocy Społecznej, niemniej łagodzi problemy i odwleka w czasie trudne sytuacje. Jednocześnie też nie daje gwarancji, iż nie będzie trzeba w przyszłości dokonywać kolejnych zmian restrukturyzacyjnych – daje on alternatywę na brak około 100 mieszkańców w Domach.

Przewodnicząca otworzyła dyskusję.

Radny Leszek Syroka stwierdził, iż pozytywnym jest fakt, że Zarząd Powiatu dostrzega problem przyszłości DPS-ów, po czym dodał, że radni Klubu Obywatelskiego Porozumienia Samorządowego          i Samoobrony popierają konieczność przeprowadzenia restrukturyzacji Domów. Oczywistym działaniem jest poszukiwanie alternatywnych usług, zmniejszenie ilości obiektów do niezbędnego minimum przez zbycie lub przekazanie na inne cele. Problem stanowi jednak restrukturyzacja metodą łączenia dwóch jednostek w jedną, a w szczególności łączenie DPS w Wielkiej Nieszawce i DPS                w Dobrzejewicach, które polega na połączeniu Domu generującego największe koszty, tj. DPS w Dobrzejewicach z najtańszym i większym Domem w Wielkiej Nieszawce. Być może doprowadzi to do uśrednienia pewnych kosztów, ale na ogół łączenie „drogiego” z „tanim” z zachowaniem dyrekcji tego „drogiego” nie zmniejsza kosztów a je zwiększa. Zachowanie odrębności tych Domów z ograniczoną administracją zapewne wywoła konkurencyjność między jednostkami i poprawi efektywność pracy               i zmniejszenie kosztów. Radny dodał, iż w grę wchodzi tu również odległość między Domami                 w Dobrzejewicach i Wielkiej Nieszawce, która wynosi około 40 km i będzie także generowała koszty. Jako radny okręgu wyborczego Lubicz i Nieszawka Pan Syroka stwierdził, iż DPS w Wielkiej Nieszawce jest oczkiem w głowie mieszkańców Nieszawy i taka restrukturyzacja wywołuje tam głębokie niezadowolenie.

Radny Dariusz Meller zapytał dlaczego proponowane jest łączenie Domów na takich zasadach. Poprosił także o wyjaśnienie wypowiedzi Starosty podczas wspólnego spotkania wszystkich komisji, iż cyt.: „Wpływ na taką decyzję miały też aspekty społeczno – samorządowe, które niektórzy nazywają politycznymi”.

Radna Janina Brończyk powiedziała, iż dla niej jako mieszkanki Gminy Wielka Nieszawka problem Domów jest bardzo bolesnym problemem, nurtującym i spędzającym sen z powiek. W dalszym ciągu podtrzymuje swoją opinię, iż wszystkie liczby przedstawione przez zespół przygotowujący program restrukturyzacji wskazują, aby włączyć DPS „Dom Kombatanta” w Dobrzejewicach do DPS                  w Wielkiej Nieszawce. Starosta w swej wypowiedzi wiele czasu poświęcił na omawianie programu, nie wyartykułował jednak tej właśnie kwestii. Wszystkie liczby przedstawione przez zespół jednoznacznie wskazują, iż najkorzystniejszym byłoby włączenie DPS w Dobrzejewicach do Domu w Wielkiej Nieszawce, dlatego też radna nie może o programie myśleć pozytywnie. Jest to kwestia myślenia przyszłościowego, bowiem należy się zastanowić nad tym, co się okaże za kilka lat jeżeli liczba chętnych do DPS-ów zacznie się zmniejszać. Może się wówczas okazać, że na rynku pozostanie DPS w Dobrzejewicach, natomiast DPS w Wielkiej Nieszawce zostanie zlikwidowany. Radna podkreśliła, iż wypowiadając dzisiaj te słowa myśli o przyszłości osób zatrudnionych w Domu w Wielkiej Nieszawce, którzy w znacznej większości wywodzą się z terenu tej Gminy. W związku z tym, że elementem programu Restrukturyzacji jest łączenie na takich zasadach jednostek, radna oświadczyła, iż będzie głosowała przeciwko podjęciu przedmiotowej uchwały w takim kształcie.

Radny Czesław Makowski zapytał w którym roku została utworzona filia DPS Dobrzejewice                      w Osieku i czy wówczas zwolennicy utworzenia tejże filii nie potrafili przewidzieć jak duże koszty będzie ona generować.

Wicestarosta powiedział, że kwestia połączenia Domów w Wielkiej Nieszawce i Dobrzejewicach wzbudza duże emocje, nie można jednak przyjmować założenia, iż jeden Dom jest lepszy od drugiego, jeden jest tańszy, drugi droższy i na tej podstawie dokonywać ocen. Nie można też przyjmować że droższy oznacza źle zarządzany. To, że Dom w Dobrzejewicach jest droższy jest faktem, któremu nikt nie zaprzecza, ale to nie znaczy, że jest źle zarządzany. Na koszt utrzymania tego Domu wpływa filia w Osieku, stąd też propozycja likwidacji tego oddziału. Funkcjonowanie działu w Osieku było przedmiotem wielu analiz i rozważań w ciągu ostatnich pięciu lat. W pierwszej kadencji radni zajmowali się tym tematem kilkukrotnie, jednakże po przeprowadzonych analizach nie zdecydowali            o zamknięciu działu w Osieku, który funkcjonuje zresztą od 1996 roku. Powiat przejmując Domy zastał już istniejący dział w Osieku, ponadto obowiązujące cały czas zasady finansowania Domów nie dawały powodów dla których należałoby dokonywać głębokich zmian i restrukturyzacji w funkcjonowaniu placówek, a wręcz przeciwnie: każde zmniejszenie liczby mieszkańców i kosztów funkcjonowania Domów spowodowałoby przyznanie niższej dotacji od Wojewody. Przy obecnych zasadach finansowania sytuacja ta diametralnie się zmieniła.

Stosunek emocjonalny do problemu łączenia Domów i decydowania o tym który z nich jaką ma pełnić funkcję jest zrozumiały. Nie można jednakże używać argumentów, iż jest to początek likwidacji jednego z nich i stwarzać wizji zwolnień pracowniczych. Za połączeniem Domu w Dobrzejewicach              i Domu w Wielkiej Nieszawce przemawia fakt, iż są to jednostki tego samego typu. Odległość                        40 kilometrowa między nimi przy dzisiejszych zasadach organizacji, sposobach komunikacji (media elektroniczne) nie stanowi przeszkody. Za zcentralizowaniem funkcji zarządzania w DPS w Dobrzejewicach przemawiają dwa argumenty – utrata filii w Osieku oraz fakt, iż wszyscy pracownicy tego działu i cała grupa pracowników DPS w Wielkiej Nieszawce może skorzystać ze świadczeń przedemerytalnych, przejść na emeryturę i rentę. Twierdzenia, że przejęcie funkcji związanych                    z zarządzaniem przez jeden Dom spowoduje utratę statusu drugiego Domu są niesłuszne                            i bezpodstawne. Nie ulegnie zmniejszeniu zatrudnienie w działach opiekuńczo – terapeutycznych, nie pogorszy się jakość świadczonych usług, pracownicy zaś otrzymają nowe propozycje pracy.

Wicestarosta dodał, że Zarząd od początku funkcjonowania samorządu bardzo uważnie przyglądał się wydatkom generowanym w Domach. Koszty ich funkcjonowania były bardzo mocno ograniczane w ostatnich latach, zaś w minionych trzech latach poziom utrzymania Domów Pomocy Społecznej                  w zakresie pozapłacowym pozostał na niezmienionym poziomie przy rosnącej inflacji, przy wzroście kosztów utrzymania obiektów, w tym ogrzewania. W obecnej sytuacji konieczne jest poszukiwanie oszczędności i odbędzie się ona kosztem pracowników administracji i działów finansowo – księgowych, którzy będą mieli większy zakres pracy. Jeśli przedstawiona zostanie inna atrakcyjna                 i korzystna oferta będzie ona bardzo uważnie rozpatrzona. Obowiązkiem Zarządu jest jednak przestrzec i poinformować radnych, iż ucieczki przed tego typu rozwiązaniem nie ma.

Radny Jan Grodzicki stwierdził, że przedstawione argumenty przemawiające za zcentralizowaniem kierownictwa w DPS Dobrzejewice nie są jego zdaniem przekonujące. Jeżeli bowiem system komunikacji elektronicznej jest na takim poziomie, nie wymaga bezpośrednich wizyt w placówkach, to nie ma znaczenia który z Domów będzie pełnił rolę przewodnią. Tymczasem z analizy materiałów wyraźnie wynika, iż więcej pensjonariuszy znajduje się w Domu w Wielkiej Nieszawce i ten fakt budzi największe obawy radnych. Radny poprosił jeszcze raz o wyjaśnienie powodów dla których dyrekcja połączonych placówek ma znajdować się w DPS Dobrzejewice.

Wicestarosta Mirosław Graczyk powiedział, iż mógłby się zgodzić z przedmówcą gdyby przedstawiony został związek między liczbą mieszkańców a funkcją usług sfery zarządzania Domami. Liczba mieszkańców bowiem w żaden sposób nie przekłada się na wykonywanie szeregu funkcji zarządzających jednostkami.

Radny Dariusz Meller powiedział, iż jego zdaniem jedynym argumentem przemawiającym za umieszczeniem Dyrekcji w DPS w Dobrzejewicach jest odejście w najbliższym czasie grupy pracowników DPS Wielka Nieszawka na emeryturę. Radny zapytał jaka konkretnie jest to liczba osób             i na jakich stanowiskach zatrudniona oraz w jakim czasie ma nastąpić ich odejście.

Radny Jan Grodzicki ponowił prośbę o przedstawienie konkretnych powodów dla których dyrekcja ma pozostać właśnie w Domu Pomocy Społecznej w Dobrzejewicach. Radny zapytał co o tym decyduje skoro nie jest to liczba mieszkańców Domu.

Radny Leszek Syroka stwierdził, iż w wypowiedziach Wicestarosty miały miejsce pewne niespójności, bowiem na początku radni byli informowani, iż restrukturyzacja ma na celu ograniczenie kosztów, zaś w uzasadnieniu Wicestarosta powiedział, że nie ma znaczenia który Dom jakie koszty generuje. Radny zapytał także czy wiadomo o ile filia w Osieku zwiększa koszty utrzymania                       w przeliczeniu na jednego mieszkańca.

Radny Robert Fałkowski dodał, że przedstawiciele gmin i okręgów wyborczych obok Wielkiej Nieszawki myślą przyszłościowo i słuszne są ich uwagi, iż w przypadku zmniejszania się liczby pensjonariuszy, w sytuacji gdy dyrekcja będzie w Dobrzejewicach, to właśnie DPS w Wielkiej Nieszawce będzie brany pod uwagę podczas rozważań o likwidacji jednego z nich. Jest to bowiem rynek usług komercyjnych.

Radna Janina Brończyk nawiązując do jednego z pytań o liczbę osób odchodzących na różnego rodzaju świadczenia z DPS Wielka Nieszawka poprosiła o rozszerzenie przedstawionej na nie odpowiedzi o informację na temat zwolnień również w DPS Dobrzejewice.

Radny Zdzisław Drapiewski powiedział, że podzielał obawę mieszkańców Gminy Wielka Nieszawka dotyczącą drugorzędności jednego z Domów, jednakże w trakcie dyskusji została ona rozwiana przez zapewnienia Zarządu, że DPS-y będą traktowane w jednakowy sposób, a o jakichkolwiek działaniach wobec Domów to radni będą podejmować decyzje w drodze uchwał Rady.

Radna Janina Brończyk stwierdziła, iż podziela częściowo tylko optymizm radnego, bowiem inaczej podchodzi się do problemu który dotyczy własnego terenu, a inaczej kiedy dzieje się on obok nas. Praktyka i doświadczenie każdego z nas niejednokrotnie pokazuje, że filie są likwidowane. Stąd ta troska i obawa o pracowników Domu w Wielkiej Nieszawce.

Wicestarosta wyjaśnił, iż nie może wymienić publicznie nazwisk osób przewidzianych do zwolnień ani stanowisk pracy przez nie zajmowanych, niemniej po rozmowach z dyrektorami Domów wiadomo, iż w przypadku łączenia DPS-ów w Dobrzejewicach i Wielkiej Nieszawce nastąpi zmniejszenie zatrudnienia o 8,5 etatu, przy czym w DPS Dobrzejewice będą to 4 osoby a w DPS Wielka Nieszawka             6 osób. Są to osoby wskazane przez Dyrektorów jednostek, które mogą przejść na emeryturę, skorzystać ze świadczeń przedemerytalnych bądź też wobec których wygasa umowa o pracę.

Kryteria wyboru przyjęte przez Zarząd to utrata przez DPS Dobrzejewice działu w Osieku oraz fakt, iż w DPS Wielka Nieszawka na cztery osoby zatrudnione w finansach trzy z nich przechodzą na emeryturę. Natomiast koszty funkcjonowania działu w Osieku Domu Pomocy Społecznej w Dobrzejewicach uwzględniające dowozy żywności wynoszą 390 tyś. zł.

Nikt w chwili obecnej nie mówi o likwidacji DPS w Wielkiej Nieszawce bądź likwidacji DPS                    w Pigży, który ma mieć również status filii. Po pierwsze wszelkie decyzje dotyczące Domów będą zapadać na Sesji za zgodą Rady, po drugie nie można kierować się tym, iż skoro dzisiaj likwidowana jest filia w Osieku wobec tego taki sam los spotka pozostałe filie.

Radny Dariusz Meller powiedział, iż jest obiektywny analizując problem DPS-ów, nie przekonały go jednak w dalszym ciągu argumenty mające przemawiać za umieszczeniem dyrekcji w DPS Dobrzejewice. Radny dodał też, iż nikt nie neguje konieczności podjęcia działań w celu poprawy sytuacji Domów.

Radny Jerzy Wierzchowski zapewnił, iż rozumie stanowisko radnej Janiny Brończyk i radnego Leszka Syroki. Gdyby jednak dyskutowany był odwrotny wariant polegający na przyłączeniu DPS Dobrzejewice do DPS Wielka Nieszawka pojawiłyby się takie same argumenty w dyskusji. Jest to niezwykle trudna i delikatna sytuacja, ale często niewielkie uwarunkowania ekonomiczne, kadrowe czy społeczne mogą spowodować podjęcie takiej a nie innej decyzji.

Radny Leszek Syroka stwierdził, iż można także rozważyć trzecią alternatywę – tj. pozostawienie Domów na równych prawach co wywoła konkurencję i w efekcie oszczędności w kosztach funkcjonowania placówek. Tymczasem ze słów Wicestarosty radny wnioskuje, że Dom                             w Dobrzejewicach musi mieć filię jeśli nie w Osieku, to w Wielkiej Nieszawce. Pozostawienie Domów na równych prawach pozwoliłoby na ich prawidłową ocenę. Radny dodał, iż w swych wypowiedziach nie dokonuje oceny pracy Dyrektorów, ale wyciąga wnioski na podstawie przesłanych materiałów na dzisiejszą sesję.

Wicestarosta odpowiedział, że próba pozostawienia Domów na równych prawach jest nie do przyjęcia. Rada reprezentuje cały powiat w którego interesie nie jest bynajmniej prowadzenie wewnętrznej konkurencji i rywalizacji w zakresie opieki społecznej. 

Radny Krzysztof Pańka powiedział, że radni (co jest często podkreślane) jako reprezentanci wybrani              z konkretnych miejscowości w swoim działaniu muszą dbać o cały powiat, o rozwój całego terenu. Czernikowo nie ma żadnej instytucji o charakterze powiatowym, Dobrzejewice mają jeden Dom Pomocy Społecznej. Poza tym na tym terenie powiatu nie ma żadnej instytucji która byłaby silniej związana z samorządem powiatowym i na ten argument również należy zwrócić uwagę w całej toczącej się dyskusji dbając o zrównoważony rozwój całego powiatu. Radny podkreślił, iż umiejscowienie dyrekcji nie powinno mieć żadnego wpływu na funkcjonowanie Domów poza nazewnictwem.

Radny Leszek Syroka powiedział, iż w toczącej się dyskusji nie chodzi o to gdzie znajdować będzie się dyrekcja, ale o to który z Domów będzie jednostką główną, a który filią. 

Radny Pańka powtórzył, iż jego zdaniem jest to wyłącznie kwestia nazewnictwa, bowiem połączenie dwóch jednostek żadnych innych skutków nie powinno mieć.

Radna Janina Brończyk stwierdziła, iż spodziewała się takiego komentarza i podważenia rozumienia jej roli jako radnej powiatowej. Radna podkreśliła, iż zawsze stara się być radną powiatową. Zawsze podchodzi do rozstrzyganych kwestii z pełnym obiektywizmem. Emocje zwyciężają w sytuacjach dotyczących szkół oraz niestety w dniu dzisiejszym. Jednakże (jak stwierdziła Pani Brończyk) nie tylko emocjami kieruje się w chwili obecnej, ale również wnioskami wysnutymi na podstawie analizy materiałów w tej sprawie. Radna poprosiła, aby nie podważać jej rozumienia roli jaką pełni będąc radną.

Radny Jan Surdyka stwierdził, iż biorąc pod uwagę dotychczasowy przebieg dyskusji należy wnieść             o jej zamknięcie i przystąpienie do głosowania nad uchwałą, gdyż dyskusja ta niczego nowego nie wnosi, nie doprowadzi także do żadnych konkretnych wniosków.

Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poprosiła o opinię Komisji Zdrowia i Opieki Społecznej                             w sprawie omawianego projektu uchwały.

Radny Leszek Syroka w imieniu Przewodniczącej Komisji Zdrowia i Opieki Społecznej poinformował zebranych, iż Komisja wydała pozytywną opinię o projekcie uchwały Rady Powiatu Toruńskiego                w sprawie przyjęcia Programu restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego.

Przewodnicząca zarządziła głosowanie nad powyższą uchwałą.

Uchwała nr XV/113/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie przyjęcia Programu restrukturyzacji Domów Pomocy Społecznej Powiatu Toruńskiego została w wyniku przeprowadzonego w obecności 19. radnych głosowania przyjęta 12 głosami „za” przy                      2 głosach „przeciwnych” i 5 „wstrzymujących się”. (Uchwała stanowi załącznik nr 10 do protokołu)

Ad.11.
Sekretarz Powiatu, Pan Czesław Makowski powiedział, że uchwała w sprawie przyjęcia niektórych zadań z zakresu administracji rządowej dotyczących przygotowania i przeprowadzenia poboru staje na obradach Rady systematycznie co roku. Na jej podstawie Starosta podpisuje z Wojewodą porozumienie, zgodnie z którym organizuje i przeprowadza pobór do wojska na terenie powiatu toruńskiego.

Radni nie mieli uwag do przedstawionego projektu uchwały wobec czego Przewodnicząca poprosiła          o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów w tej sprawie.

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów, Czesław Makowski, poinformował radnych, iż Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

W wyniku przeprowadzonego głosowania, jakie zarządziła Przewodnicząca, w obecności 19. radnych Rada jednogłośnie przyjęła uchwałę nr XV/114/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie przyjęcia niektórych zadań z zakresu administracji rządowej dotyczących przygotowania i przeprowadzenia poboru w 2005 roku. (Uchwała stanowi zał. nr 11 do protokołu)

Ad.12.
Przewodnicząca poinformowała radnych, iż pismem z dnia 20 sierpnia 2004 roku radny Michał Kryn złożył rezygnację z członkostwa w Zarządzie Powiatu i wniósł o jej przyjęcie na najbliższej Sesji Rady. (Pismo stanowi załącznik nr 12 do protokołu) Następnie Przewodnicząca udzieliła głosu radnemu Michałowi Krynowi.

Radny Michał Kryn w swoim wystąpieniu przedstawił powody rezygnacji z członkostwa w Zarządzie Powiatu Toruńskiego. (Treść wystąpienia przedstawia załącznik nr 13 do protokołu)

Starosta Eugeniusz Lewandowski powiedział, że decyzja Pana Michała Kryna szczególnie dla niego nie jest ani dobrą wiadomością ani przyjemną, bowiem sam wnioskował do Wysokiej Rady o wybór Pana Kryna na członka Zarządu i podkreślił, że z dotychczasowej współpracy w Zarządzie był bardzo zadowolony – radny Michał Kryn był przydatny w pracy Zarządu. Starosta dodał, iż nie jest uprawniony do oceny przyczyn, ani wyroku, które stały się powodem rezygnacji radnego. Ocena czy Pan Kryn jest winien czy nie była zadaniem wymiaru sprawiedliwości i trudno z nim polemizować, niemniej Starosta powiedział, że nie wierzy, iż Pan Kryn w tym względzie zawinił. Natomiast formalnie i oficjalnie trzeba zgodzić się z rozstrzygnięciem sądu mimo wewnętrznego niezadowolenia oraz mocnego wrażenia i przekonania, że radnemu stała się krzywda. Starosta Lewandowski podkreślił także, że wyrok za to wykroczenie zgodnie z istniejącym prawem nie stanowi podstawy do utraty mandatu radnego. Pan Michał Kryn złożył jednak rezygnację z członka Zarządu, a w takim przypadku zgodnie z art. 31c ustawy o samorządzie powiatowym Rada musi w ciągu miesiąca od chwili złożenia wniosku podjąć uchwałę o przyjęciu rezygnacji. Po upływie tego terminu w sytuacji niepodjęcia stosownej uchwały rezygnacja zostałaby i tak mechanicznie przyjęta.

Starosta dodał, iż do decyzji radnego podchodzi z pełnym szacunkiem. Jest to jego osobista decyzja              i Starosta wyraża uznanie, że po ostatecznym rozstrzygnięciu jego sprawy przez sąd Pan Kryn nie chce dalej narażać dobrego imienia Zarządu Powiatu i swoją decyzją uciął rozpoczynającą się na nowo kampanie w mediach. Jest to honorowe rozwiązanie godne człowieka obdarzonego takim społecznym zaufaniem. Starosta stwierdził, iż życzyłby sobie, aby w życiu społecznym było to dobrym przykładem do naśladowania. Następnie korzystając z dzisiejszej sesji publicznie podziękował Panu Michałowi Krynowi za wysiłek włożony w pracę na stanowisku członka Zarządu, za jego zaangażowanie                      i sumienność w wykonywaniu codziennych obowiązków i za ogólny wkład w sprawne funkcjonowanie Zarządu oraz w rozwój całego powiatu toruńskiego.

Radny Stanisław Giziński w imieniu Klubu Porozumienie Samorządowe i we własnym imieniu powiedział, że obserwując wielokrotnie stosunek radnego Michała Kryna jako członka Zarządu do interesantów stwierdza, iż radny „miał serce i patrzał sercem”, poza tym był kompetentnym. Radny pokreślił, iż nikt z reprezentowanego przez niego Klubu nie wierzy w winę radnego Kryna i wyklucza inną możliwość. W imieniu Klubu radny podziękował Panu Michałowi Krynowi za pracę w Zarządzie Powiatu.

Radny Leszek Syroka zaproponował, aby wobec tego, iż radny z własnej woli złożył rezygnację podjąć uchwałę w drodze aklamacji, nikt bowiem z radnych nie jest przeciwny woli Pana Kryna.

Przewodnicząca odpowiedziała, iż przepisy obligują do podjęcia uchwały w drodze głosowania po czym zarządziła głosowanie nad uchwałą w sprawie przyjęcia rezygnacji członka Zarządu.

W wyniku przeprowadzonego głosowania, w obecności 19. radnych, Rada przyjęła przy 18 głosach „za” i 1 „wstrzymującym się” uchwałę nr XV/115/04 Rady Powiatu Toruńskiego z dnia 10 września 2004 roku w sprawie przyjęcia rezygnacji członka Zarządu. 

(Uchwała stanowi załącznik nr 14 do protokołu)

Ad.13.
Starosta zwracając się do radnych powiedział, że zgodnie z zapisami ustawy o samorządzie powiatowym Zarząd Powiatu w przewidzianym terminie przedłożył na ręce Przewodniczącej Rady sprawozdanie z wykonania budżetu powiatu za I półrocze 2004 roku. Sprawozdanie to zawiera analizę wykonania dochodów i wydatków powiatu, w ujęciu kwotowym i rzeczowym opisuje stopień realizacji zadań oraz odnosi się do wykonania zadań zleconych. Wyjaśnia też przyczynę odchyleń wydatków i dochodów od wielkości planistycznych, a także zawiera wysokość przychodów                           i wydatków funduszy celowych, środków specjalnych, podaje wysokość zadłużenia powiatu oraz przedstawia wydatki na finansowanie inwestycji oraz źródła ich pokrycia. 30 sierpnia br. Regionalna Izba Obrachunkowa uchwałą nr 122 wydała pozytywną opinię o informacji Zarządu z przebiegu wykonania budżetu powiatu toruńskiego za I półrocze 2004 roku.

Następnie Starosta Eugeniusz Lewandowski przedstawił informację o przebiegu wykonania budżetu za I półrocze br. Sprawozdanie to, stanowiące załącznik nr 15 do protokołu będzie również przedmiotem obrad poszczególnych Komisji Stałych Rady.

Ad.14.
Przewodnicząca stwierdziła, iż radni otrzymali przed rozpoczęciem dzisiejszych obrad pisemną informację o pracy Zarządu Powiatu między sesjami Rady, dlatego też zaproponowała, aby od razu przystąpić do dyskusji na ten temat. 

(Informacja stanowi załącznik nr 16 do protokołu)

Radny Dariusz Meller poprosił o przedstawienie szerszych informacji na temat następujących zagadnień poruszanych podczas posiedzeń Zarządu:

· posiedzenie w dn. 07.07.04r. – „Przedstawiono informację dot. pozwolenia na budowę                    w Toporzysku, gm. Zławieś Wielka”.

· Posiedzenie w dn. 28.07.04r. – „Omawiano współpracę z partnerem włoskim w sprawie realizacji Programu Inicjatywy Wspólnotowej EQUAL”.

· Posiedzenie w dn. 03.08.04r. – „Przyjęto ostateczną wartość inwestycji z PFOŚiGW                       w budynkach Szpitala Powiatowego, po rozstrzygniętym przetargu”.

Wicestarosta Mirosław Graczyk wyjaśnił, iż na posiedzeniu w dniu 7 lipca Zarząd analizował sytuację jaka wynikła w związku z decyzjami pozwalającymi na budowę na terenie Toporzyska, gm. Zławieś Wlk. i pewnych interpretacji dotyczących planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego. Nastąpiła bowiem rozbieżność w interpretacji między Urzędem Gminy a Wydziałem Architektury dotycząca pozwoleń na terenie objętym w planie aktywizacją gospodarczą w zakresie definicji określenia „aktywizacja gospodarcza”.

Pan Waldemar Bartkowiak, Dyrektor Powiatowego Urzędu Pracy dla Powiatu Toruńskiego powiedział, że w ramach środków z EFS realizowane są różne programy, a wśród nich program EQUAL, który kierowany jest do osób z tzw. wykluczenia społecznego, tj. osób nie posiadających kwalifikacji zawodowych, które należy wprowadzić na rynek pracy poprzez szkolenia, poradnictwo zawodowe. Swoje propozycje do realizacji tego programu łącznie z uczestnictwem w konkursie na jego realizację rozstrzyganym w Ministerstwie mogą składać różne instytucje, a przede wszystkim instytucje pozarządowe. Program ten realizowany jest w ramach partnerstwa, dlatego jedna z nowo powstałych instytucji pozarządowych we współpracy z inną instytucją z Łodzi zwróciła się do Starosty Toruńskiego z propozycją partnerstwa w realizacji tegoż programu razem z Miastem Chełmża. Na posiedzeniu w dniu 28 lipca br. Zarząd zapoznał się z Programem i propozycją współpracy, a także               z projektem jaki mógłby zostać złożony do Ministerstwa. We wstępnej fazie okazało się jednak, że przedłożony projekt jest nierzetelny, bowiem wg pierwszych informacji kwoty jakie zawierał określone miały być w złotówkach, tymczasem przedstawione były w euro. Ponadto projekt ten zakładał wprawdzie prowadzenie szkoleń jak i poradnictwa zawodowego, ale zakładał też, że te osoby będą zakładały własne małe zakłady pracy i będą funkcjonowały jako przedsiębiorcy.                              W rzeczywistości wydaje się to bardzo mało prawdopodobne, gdyż nawet osoby posiadające wiedzę, doświadczenie i zasoby finansowe mają ogromne problemy, aby funkcjonować na rynku pracy.

Pan Bartkowiak dodał, iż Zarząd nie wyraził także akceptacji wobec założeń przeszkolenia i objęcia poradnictwem zawodowym 100 osób na co przeznaczonych zostałoby ok. 200 tyś. zł. z 5 mln jakimi mieliby dysponować projektodawcy. Oznaczało to, że pozostałe 4 mln 800 tyś. zł. zostałoby przeznaczone na funkcjonowanie całego aparatu, który tworzyłby ten program. Wskutek nacisków Zarządu projektodawcy zaproponowali objęcie szkoleniami 900 osób za kwotę ok. 1 mln zł z 5 mln jakie były do dyspozycji na realizację całego programu. Wobec powyższego Zarząd zaproponował akceptację przedłożonego projektu pod warunkiem, że programem objętych zostanie przynajmniej            4,5 tyś. osób (za kwotę 2,5 – 3 mln zł.). Projektodawcy nie wyrazili jednak zgody na takie ustalenia, wobec czego Zarząd ostatecznie nie przyjął programu i odstąpił od partnerstwa w tym programie.

Pan Eugeniusz Lewandowski, Starosta Toruński, poinformował radnych, iż w roku minionym kiedy przyjmowane było zadanie na rok bieżący dotyczące termoizolacji budynku Szpitala Powiatowego              w Chełmży Sp. z o.o. obowiązywała 7% stawka podatku vat. W międzyczasie wzrosła ona do 22%, stąd też zaistniała konieczność uzupełnienia tej różnicy. To właśnie zagadnienie było przedmiotem dyskusji na posiedzeniu Zarządu w dniu 03.08.04r.

Ad.15.
Radny Czesław Makowski powiedział, że na ostatnim posiedzeniu Komisji Budżetu i Finansów wystosował apel do Zarządu, aby wystąpił do Powiatowego Inspektora Sanitarnego i Powiatowego Lekarza Weterynarii z prośbą o szczegółowe zbadanie sytuacji związanej z artykułem opublikowanym w „Nowościach” pt. „Padlina na stół” i przedstawienie na sesji informacji o sposobie rozwiązania tej sprawy. Radny poprosił o informację na temat podjętych działań  w tym zakresie.

Starosta powiedział, że zarówno Powiatowa Inspekcja Sanitarna jak i Powiatowy Inspektorat Weterynarii są jednostkami niezależnymi od Powiatu i Zarząd Powiatu nie ma prawa niczego im narzucać. Są to bowiem rządowe administracje specjalne. Starosta dodał, iż nie przekraczając swoich uprawnień mógł jedynie zlecić Sekretarzowi Powiatu skontaktowanie się z Dyrektorami Inspekcji                z prośbą o przedstawienie informacji na temat zaistniałej sytuacji.

Pan Czesław Makowski Sekretarz Powiatu poinformował zebranych, iż w trakcie rozmowy, jaką przeprowadził na polecenie Starosty, Powiatowy Lekarz Weterynarii Pani Dorota Stankiewicz wyjaśniła, iż problem ten jest znany Inspekcji i na terenie miejscowości których dotyczy prowadzone są działania. Do przeprowadzenia systematycznych kontroli zobowiązani zostali lekarze weterynarii, którym te tereny podlegają. Kontrole te prowadzone były również wcześniej i nie było dotąd żadnych czynników wskazujących na niewłaściwe postępowanie z padliną. Po artykule prasowym przeprowadzono kontrolę na fermie drobiu, skontrolowano dokumenty, umowy z zakładami utylizacji i nie stwierdzono naruszeń w tym zakresie. Pani Stankiewicz zobowiązała się, iż w dalszym ciągu będą prowadzone szczegółowe i systematyczne kontrole na tym terenie.

Radny Leszek Syroka jako lekarz weterynarii pracujący na terenie którego dotyczy poruszony w prasie problem powiedział, że kontrole weterynaryjne (w których uczestniczył) w fermach i u rolników odbywały się jeszcze przed ukazaniem się artykułu prasowego. Podczas kontroli nie potwierdziły się żadne z zarzutów zawartych we wspomnianym artykule. Fermy prowadzą szczegółową dokumentację, posiadają potwierdzone przez zakłady utylizacyjne poświadczenia odbioru padliny. Zwracając się do radnego Makowskiego Pan Syroka powiedział, aby przekazał mu konkretne informacje jeśli radny posiada takie na ten temat. Radny Syroka następnie sam przekaże te informacje do wyjaśnienia. Radny dodał też, iż w minioną środę kontrolę związaną ze spornym artykułem przeprowadził także Wojewódzki Inspektorat Weterynarii.

Pani Zakrzewska powiedziała, że Państwowy Powiatowy Inspektor Weterynarii nie ma w swych kompetencjach przeprowadzania kontroli z zakresu przestrzegania zasad sanitarnych.

Radny Stanisław Giziński stwierdził, iż decydującą rolę w ujawnieniu osób, które niezgodnie                         z prawem odbierają padlinę może odegrać policja.

Ad.16.
Radni nie podjęli dyskusji w tym punkcie porządku obrad.

Ad.17.
Przewodnicząca podziękowała obecnym na sali za uwagę i wobec wyczerpanego porządku obrad zamknęła XV Sesję Rady Powiatu Toruńskiego o godz. 1620.

Na tym protokół zakończono.

Protokołowała
