KUJAWSKO - POMORSKI Bydgoszcz, dnia 18 kwietnia 2008 r.
WOJEWODZKI INSPEKTOR -
NADZORU BUDOWLANEGO
w Bydgoszczy
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W dniach 26.03. — 17.04.2008 r., zesp6t kontrolny Kujaw-
sko-Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Byd-
goszezy dokonat zgodnie z planem, kontroli sprawdzajacej Starosty Torufiskie-
go w zakresie dziatania jako organu administracji architektoniczno-budowlanej,
ktéra obejmowala badanie przestrzegania przepiséw Prawa budowlanego w
prowadzonych postgpowaniach administracyjnych w 2007 r.

W zwigzku z kontrola, ktérej wyniki przedstawione zostaly w protokéle podpi-
sanym w dniu 17.04.2008 r. Kujawsko-Pomorski Wojew6dzki Inspektor Nadzo-
ru Budowlanego w Bydgoszczy przekazuje Panu Staroscie niniejsze

WYSTAPIENIE POKONTROLNE.

Kujawsko-Pomorski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Bu-
dowlanego w Bydgoszczy ocenia dziatalno§é organu administracji architekto-
niczno-budowlanej na poziomie dobrym. .

Podczas kontroli stwierdzono nastepujace uchybienia, po-
wtarzajace si¢ lub majace wplyw na rozstrzygniecie w sprawie, do ktérych nale-
zy zaliczy¢: ' ' :

1. nie wszezgto postepowania, czym naruszono art.61 §1 i §4 Kodeksu po-
stgpowania administracyjnego oraz przed wydaniem decyzji nie zawia-
domiono strony o mozliwosci zapoznania sie z materiatem dowodowym i
wypowiedzenia sig, czym naruszono art.10 §1 Kodeksu postepowania
administracyjnego,

2. brak oznaczenia jakie dokumenty zalaczono do wniosku o pozwolenie na
budowe, czym naruszono art.33 ust.2 Prawa budowlanego,

3. nie ustalono obszaru oddzialywania , czym naruszono art.28 ust.2 Prawa
budowlanego,



4. brak zgodnosci decyzji (lub sprawdzenia takiej zgodnosci) o pozwoleniu
na budowe z ustaleniami decyzji o warunkach zabudowy, czym naruszono
art.35 ust.1 pkt 1 Prawa budowlanego,

5. nie wydano decyzji o odmowie udzielenia pozwolenia na budowe, mimo
nie wywiazania si¢ inwestora z nalozonego postanowieniem obowiazku
uzupelnienia wniosku (poinformowano inwestora pismem), czym naru-
szono art.35 ust.3 Prawa budowlanego, |

6. niewlasciwie sporzadzone o$wiadczenie o posiadanym prawie do dyspo-
nowania nieruchomoscia na cele budowlane, czym naruszono art.32 ust.4
pkt 2 Prawa budowlanego,

7. wydano decyzje bez kompletu niezbednych uzgodnien, czym naruszono
art.35 ust.1 pkt 3 Prawa budowlanego,

8. przyjeto zgloszenie na budowe obiektu, w przypadku gdy niezbednym by-

to uzyskanie przez inwestora pozwolenia na budowg, czym naruszono
art.28 ust.1 Prawa budowlanego.

Stwierdzone uchybienia zostaly szczegéltowo udokumentowane w protokole
kontroli i zatacznikach do tego protokéhu

Przekazujac Panu Staroscie powyzsze ustalenia, uwagi i

oceny, celem doskonalenia dalszej dziatalnosci organu administracji architekto-
niczno-budowlanej, wnosze o wyeliminowanie wskazanych w trakcie kontroli
uchybienia, wynikajacych z przestrzegania przepisow Kodeksu postepowania
administracyjnego i Prawa budowlanego:

1.

art.10 §1 Kodeksu postepowania administracyjnego, tj. przed wydaniem de-
cyzji, zawiadamiaé strony o mozliwosci zapoznania si¢ z materiatem dowo-
dowym i wypowiedzenia sie,

art.61 §1 1 §4 Kodeksu postgpowania administracyjnego, tj. w sprawach kto-
re beda koniczone wydaniem rozstrzygniecia wszczynac postepowanie,

art.28 ust.1 Prawa budowlanego, t]. nie przyjmowac od inwestoréw zglosze-
nia wykonania rob6t budowlanych nie wymagajacych uzyskania pozwolenia
na budowg¢ w przypadku gdy koniecznym jest uzyskanie pozwolenia na bu-
dowe, ~
art.28 ust.2 Prawa budowlanego, tj. ustala¢ obszary oddziatywania, co jest m.
in. warunkiem niezbednym do ustalenia wszystkich faktycznych stron poste-
powania, \

. art.32 ust.4 Prawa budowlanego, tj. przyjmowaé od inwestorow tylko wia-

Sciwie sporzadzonego oswiadczenia o dysponowaniu nieruchomoscia na cele
budowlane,

art.33 ust.2 Prawa budowlanego, tj. przyjmowac wnioski o pozwolenie na
budowe z oznaczeniem jakie dokumenty do tego wniosku zostaly zatgczone
(lub oznaczaé w organie w momencie przyjmowania wniosku),

art.35 ust.1 pkt 1 Prawa budowlanego, tj. decyzja o pozwoleniu na budowe
musi by¢ zgodna z decyzja o warunkach zabudowy i zagospodarowania (lub



A

z obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego) -
dokonywac analizy sprawdzenia takiej zgodnosci,

8. art.35 ust.1 pkt 3 Prawa budowlanego, tj. wydawa¢ decyzje o pozwoleniu na
budowe dopiero po przedstawieniu przez inwestora kompletu niezbednych
uzgodnien, niedopuszczalnym jest dosylanie takich uzgodnien juz po wyda-
niu decyzji o pozwoleniu na budowe,

9. art.35 ust.3 Prawa budowlanego, t]. jezeli inwestor nie dopeinit obowigzku
naloZonego postanowieniem uzupelnienia wniosku o pozwolenie na budowe,
organ decyzja winien odmowié wydania decyzji o pozwoleniu na budowe, a
nie powiadamia¢ o tym fakcie inwestora za pomoca pisma.

O podjetych dziataniach, majacych na celu wykonanie wy-

zej wymienionych zalecenl pokontrolnych prosze ztozy¢ pisemna informacje, w
terminie do dnia 23 maja 2008 r.
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inz. Stefan Markowski



