UCHWALA NR XLIII/278/2022
RADY POWIATU TORUNSKIEGO
z dnia 8 grudnia 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Toruniu

Na podstawie podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(tj. Dz. U. 22022 r. poz. 1526), art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z2022r. poz. 2000 z p6ézn. zm.") Rada Powiatu Torunskiego uchwala, co
nastgpuje:

§ 1. Po analizie skargi na Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Toruniu zarejestrowanej
w Rejestrze skarg i wnioskow pod nr OR.1510.5.2022 pozycja nr 5 i zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komis;ji
Skarg, Wnioskow i Petycji, uznaje si¢ skarge za bezzasadna.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu.

§ 3. Uchwata wchodzi z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Powiatu Torunskiego

Pawel Polikowski

1) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2022 r. poz. 2185.
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UZASADNIENIE

W dniu 4 listopada 2022 r. do Starostwva Powiatowego w Toruniu wptyneta skarga
na dziatalno$¢ Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Toruniu.

Zgodnie z art. 229 pkt 4 kpa rozpatrzenie skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci zarzadu
powiatu oraz starosty, a takze kierownikéw powiatowych stuzb, inspekcji, strazy i innych jednostek
organizacyjnych nalezy do rady powiatu. Wobec powyzszego Zarzad Powiatu po zapoznaniu si¢
z tre$cig skargi 1 10 listopada 2022 r. przekazatl sprawe Przewodniczacemu Rady Powiatu
Torunskiego.

Przedmiotem skargi wedtug skarzacych jest m.in. brak ztozenia w wymaganym przepisami
ustawy terminie pozwu o alimenty do Sadu Rejonowego w Toruniu za uprawnione dziecko,
przebywajace w pieczy zastepczej u skarzacych.

Przewodniczacy Rady Powiatu Torunskiego po otrzymaniu skargi, przekazat ja do
rozpatrzenia wlasciwej w sprawach skarg Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji.

W dniu 29 listopada 2022r. odbylo si¢ posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petyc;ji,
w ktorym udziat wzieli:

- Agnieszka Janiaczyk - Dabrowska — Przewodniczaca Komisji,

- Agnieszka Jankierska — Wojda — Wiceprzewodniczaca Komisji,

- Piotr Skiba — Cztonek Komisji.

Ponadto, w posiedzeniu uczestniczyt:

- Jacek Skorulski - Dyrektor Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Toruniu, ktory zostat
zaproszony na posiedzenie Komisji, celem zlozenia wyjasnien.

Komisja po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg zebrang podczas postgpowania wyjasniajacego
ustalila, ze dochodzenie $wiadczen alimentacyjnych to nie tylko ztozenie pozwu alimentacyjnego
do wlasciwego sadu — ztozenie takiego pozwu jest koncowym elementem realizowanych dziatan ze
strony PCPR.

Po rocznym pobycie dziecka w pieczy zastepczej, ze strony PCPR podjete zostaly
niezbgdne czynnosci polegajace na dochodzeniu $wiadczen alimentacyjnych wzgledem
matoletniego: tj. odbylo si¢ spotkanie mediacyjne, zorganizowane przez PCPR, pomig¢dzy
biologicznymi rodzicami (zobowigzanymi do alimentowania matoletniego) ze sprawujgcymi
biezacg piecze zastepcza nad dzieckiem. Spotkanie takie jest konieczne do skladania do sadu
pozwu
o alimenty.

18 lipca br. wptynat do PCPR protokét z w/w spotkania. W wyniku mediacji strony nie
zawarty ugody mediacyjnej. Nie zostat tez ustalony kolejny termin posiedzenia, poniewaz strony
postanowity wnie$¢ sprawe na droge sadowa. Powodem braku zawarcia ugody mediacyjnej byla
roznica zdan pomigdzy zobowigzanymi do alimentacji, a sprawujagcymi biezaca pieczeg.
Deklarowana przez rodzicéw biologicznych gotowos¢ przekazywania na potrzeby dziecka kwoty
500 zl miesiecznie nie zyskata aprobaty. Rodzina zastgpcza zaproponowata 1000 zt lub 2000 zt
w przypadku zapisania dziecka do przedszkola. Na taka— wysoko$¢ nie przystali zobowigzani,
argumentujac to swoja sytuacja ekonomiczng.

Zapisy Kodeksu Rodzinnego i1 Opiekunczego (Dz.U. z 2020 r. poz. 1359) w art. 112 §1
wskazuja bezposrednio na rodzing zastepcza sprawujaca piecze biezaca jako podmiot uprawniony
1 zobowigzany do dochodzenia $wiadczen przeznaczonych na zaspokojenie potrzeb dziecka.
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Dyrektor PCPR wyjasnit rowniez, Ze rodzina biologiczna pomimo braku ugody mediacyjne;j
ztozyta w PCPR o$wiadczenie woli, w ktorym zobowigzala si¢ do placenia dobrowolnych
alimentow na rzecz dziecka i poprosita o wskazanie rachunku bankowego do wplaty. Powyzsza
informacja zostala przekazana sprawujagcym biezaca piecze¢ nad matoletnim, a Ci wskazali
nr rachunku. Sprawujacy biezaca piecze objeci pozostajg rowniez ustawowym wsparciem ze strony
PCPR tj. s$wiadczenie w wysokosci 1189 zt na pokrycie kosztow utrzymania dziecka oraz dodatek
wychowawczy z ZUS 500+.

Dyrektor wyjasnit, iz mimo obowiagzku i takiego uprawnienia sprawujacy biezaca pieczg nie
zamierzajg samodzielnie wystepowaé do sadu, o czym zostatl poinformowany przez skarzacego.
W porozumieniu ze skarzacym tj. rodzing zastepcza, ustalono, ze przedmiotowy pozew o alimenty
zostanie wniesiony przez Dyrektora PCPR.

Uwzgledniajac w/w okoliczno$ci sprawy, prowadzone dzialania i1 podjete ustalenia
z pozwem o alimenty dla maloletniego do sadu wystapit Dyrektor PCPR. Stosowny pozew zostat
ztozony w listopadzie br.

W zwigzku z powyzszym skarge uznaje si¢ za bezzasadng.

Informuje si¢ skarzacego, ze zgodnie z art. 239 § 1 k.pa w przypadku gdy skarga, w wyniku
jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci - organ wilasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach
sprawy - bez zawiadamiania skarzacego, co bedzie tozsame z rozstrzygnigciem skargi.
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